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Asociace debatnich klubU

AKREDITACNI RAD 2022/2023

pro rozhodci Debatni ligy a Debatniho poharu

1. OBECNA USTANOVENI

Tento akreditacni rad plati pro soutéze Debatniho programu Karla Poppera, poradané
Asociaci debatnich klubU, z.s. (dale jen ADK), tedy pro Debatni ligu a Debatni pohar.

Debaty Debatni ligy a Debatniho poharu rozhoduji akreditovani rozhodci. Akreditace
udéluje a odnima Reditelstvi soutézi.

2. UDELOVANI AKREDITACI

Reditelstvi soutézi udéli akreditaci rozhodéiho tomu, kdo

a) dosahl véku 18 let,

b) absolvoval skoleni rozhodcich a

c) slozil akredita¢ni zkousku.
Reditelstvi soutézi mlze z dllezitych divodd povolit osobé mladsi 18 let rozhodovat
debaty Debatniho poharu, jestlize dosahla veku 17 let a splhuje ostatni podminky

udéleni akreditace. Na turnajich Debatniho poharu ma hlavni rozhod¢i pravo takovou
osobu k rozhodovani nepripustit.

2.1 SKOLENi ROZHODCICH

Skoleni rozhod&i se maze zucastnit kazdy, kdo dosahne 18 let v debatni sezéné, v niz
se skolenf kond. V odtvodnénych pripadech miZe Reditelstvi soutéZi povolit z této
vekoveé hranice vyjimku.
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Obsahem Skoleni rozhodcich jsou zaklady etiky debatovani, pravidla debaty, pouzivani
logiky v debaté a zasady efektivni argumentace. Podrobny obsah Skoleni stanovi
Reditelstvi soutézi.

ADK mUze vybirat poplatek za Uc¢ast na Skoleni. Organizator Skoleni nemusi pFipustit
k Ucasti na Skoleni toho, kdo ve stanoveném terminu neuhradi ucastnicky poplatek.
Vysi poplatku a platebni podminky stanovi predstavenstvo ADK.

ADK muze v odlvodnénych pripadech (zejm. u osob neovladajicich Cesky jazyk Ci
debatérd s praxi nejméné 20 soutéznich debat) povolit, aby Skoleni bylo nahrazeno
samostudiem soutéznich dokumentl spojenym s cviénym rozhodnutim potfebného
poctu debat pod dohledem metodika Reditelstvi soutéi (dale jen ,metodik").

2.2 AKREDITACNIi ZKOUSKA

Akreditacni zkousSka sestava z teoretické a praktické casti. K udéleni akreditace je
potfeba uspésné slozit obé Casti zkousky. V pripadé neuspéchu u jedné z casti se
opakuje jen tato Cast.

2.21 Teoreticka ¢ast zkousky

Teoretickou Cast zkousky tvori test, kterym se ovéfuje znalost pravidel debaty a zésad
efektivni argumentace. Ovéfuje se rovnéz znalost Soutézniho fadu v rozsahu

potfebném pro vykon funkce rozhodc¢iho.

Testové otdzky sestavuje Reditelstvi soutéi a jejich obsah je neverejny. Podet bodi
potiebnych ke sloZeni testu stanovi Reditelstvi soutéZi. Zkou$eny ma prévo
nahlédnout do opraveného testu a zadat vysvétleni spravnych odpovedi.

Teoretickou cast lze nejvySe dvakrat opakovat. Neuspéch u tfetiho pokusu ma za
nasledek opakovani Skoleni.

2.2.2 Prakticka ¢ast zkousky

Praktickou casti zkousky se rozumi sledovani realné debaty formatu Karl Popper,
vypracovani listu rozhodciho (pisemna zpétna vazba) a poskytnuti Ustni zpétné vazby
pred metodikem. Hodnoti se schopnost zkouSeného rozhodnout debatu podle
pravidel a své rozhodnuti presvédcivé odtvodnit.
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Pisemnou zpétnou vazbu hodnoti nejméné dva metodici, a pfitom vzdy ten z
metodikl, ktery predtim sledoval zku$ebni debatu. Ustni zpétnou vazbu mize
hodnotit i jediny metodik, a to ten, ktery predtim sledoval zkusebni debatu.

Reditelstvi soutéZi mlize povéfit zkuseného rozhodéiho, ktery neni metodikem,
sledovanim debaty spolu se zkousenym a vyslechnutim ustni zpétné vazby. Poveéreny
rozhodci prostuduje rovnéz pisemnou zpétnou vazbu vypracovanou zkousenym a poda
reditelstvi soutézi zpravu jak o vykonu zkouSeného pfi ustni zpétné vazbe, tak i o tom,
zda obsah listu rozhod¢iho odpovida obsahu zkuSebni debaty.

Reditelstvi soutézi zhodnoti, zda zkouseny sloZil praktickou &ast zkousky bez vyhrad,
s vyhradami, nebo zda musi praktickou ¢ast opakovat.

Praktickou &&st lze opakovat. Podminky opakovéani stanovi Reditelstvi soutézi. Po
tretim nelspésném pokusu mize Reditelstvi soutézi namisto daldich pokust uloZit
zkousSenému, aby opakoval Skolenl.

2.3 UDELENIi AKREDITACE
Zkousenému, ktery uspéesné slozil teoretickou ¢ast zkousky a ktery slozil praktickou

vvvvv

Ostatnim zkousSenym, ktefi absolvovali akredita¢ni zkouSku, udéli Reditelstvi soutézi
podminénou akreditaci.

2.3.1 Radna akreditace

RozhodcCi s radnou akreditaci smi rozhodovat debaty Debatniho poharu i Debatni ligy
bez omezeni.

2.3.2 Podminéna akreditace

Rozhodc¢i s podminénou akreditaci smi rozhodovat debaty Debatniho poharu. Debaty
Debatni ligy smirozhodovat jedine v panelu s metodikem. Listy rozhodciho vyplniuje ve
trech prapisech a jeden prlpis odevzdava metodikovi, s nimz rozhodoval.

Po prvnim turnaji Debatni ligy, kterého se rozhodc¢i s podminénou akreditaci zucastnil,
zhodnoti Reditelstvi soutézi, zda se osvéddil, a

a) udéli radnou akreditaci,

b) podminénou akreditaci odebere,
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c) prodlouzi podminénou akreditaci do dalSiho turnaje Debatni ligy.

Reditelstvi soutézi sezndmi rozhodé&iho s dvody, pro¢ postupovalo podle pismen b)
nebo c).

Odebere-li Reditelstvi souté?i akreditaci, rozhodne, zda je tfeba opakovat Skoleni,
nebo zda postaci opakovani akreditacni zkousky, popf. jen nékteré jeji Casti.

3. OBNOVENI AKREDITACE

Udélend akreditace plati do konce debatni sezény, ve které byla udélena. Reditelstvi
soutézi obnovi akreditaci pro nasledujici debatni sezdnu, jestlize rozhodc¢imu
akreditace nepropadla (srov. 3.1, 3.2).

PoCet rozhodnutych debat se zjistuje ze zdznamd v aplikaci Greybox. Pro ucely
obnoveni akreditace se debatou rozumi debata Debatni ligy nebo Debatniho poharu.

3.1 PROPADNUTI AKREDITACE ZACINAJICIHO ROZHODCIHO

Rozhod¢imu, kterému byla udélena radna akreditace, a ktery do konce debatni
sezoény, ve které byla udélena, nerozhodl zadnou debatu, se akreditace méni na
podminénou. Nerozhodne-li ani v nasledujici sezéne zadnou debatu, akreditace mu
propadne.

Rozhod¢imu, kterému byla udélena podminéna akreditace, a ktery do konce debatni
sezony, ve které byla udélena, nerozhodl zadnou debatu, akreditace propada.

3.2 PROPADNUTI AKREDITACE OSTATNICH ROZHODCICH

Rozhodc¢imu, ktery ve dvou debatnich sezénach po sobé nerozhodl zadnou debatu, se
akreditace méni na akreditaci podminénou.

Rozhod¢imu, jehoz akreditace se zmeénila na podminénou a ktery do konce
bezprostfedné nasledujici debatni sezény nerozhodl zadnou debatu, akreditace
propada.
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3.3 DUSLEDKY PROPADNUTI AKREDITACE

Zmeénila-li se akreditace rozhodc¢iho na podminénou, postupuje se podle ustanoveni o
podminéné akreditaci (bod 2.3.2).

Propadne-li akreditace, musi rozhodci opakovat celou akreditacni zkouSku.
V odlvodnénych pripadech (mnohaletd nec¢innosti, podstatnd zména pravidel, apod.)
m(ize Reditelstvi soutéZi rozhodnout, Ze rozhod&i musi opakovat i $koleni,

Reditel soutézi uvédomi rozhodci o tom, Ze jim akreditace propadla, nebo se zménila
na podmineénou.

4. ODEBRANI AKREDITACE

4.1 DUVODY ODEBRANI AKREDITACE
Zjisti-li Reditelstvi sout&Z, e rozhodg&i porusuje pravidla debaty nebo z&sady

rozhodcovské etiky, mize

a) chyby rozhodc¢imu vytknout, jedna-li se jen o drobny prohresek,

zavazny prohresek,

c) akreditaci odebrat, jedna-li se o zvlast zavazny prohresek, nebo
pokracuje-li rozhod¢i s podminéné odebranou akreditaci v porusovani
pravidel nebo zasad rozhodcovske etiky.

4.2 POSTUP PRI ODEBIRANI AKREDITACE
Chyby muze rozhod&imu vytknout i jediny metodik. Ostatni metodiky o tom uvédomi.
Uvazuje-li Reditelstvi soutéZi o postupu podle pismen b) a c), uvédomi rozhodéiho o

vytykanych prohrescich a da mu moznost, aby se k nim vyjadril. Rozhod¢i musi byt
sezndmen s dlvody rozhodnuti.
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4.3 DUSLEDKY ROZHODNUTI

Podminéné odebrani akreditace ma& za nasledek postup podle ustanoveni o
podminéné akreditaci (bod 2.3.2). Neosvéd&i-li se rozhodé&i, Reditelstvi soutézi mu
akreditaci odebere.

Komu byla akreditace odebrdna, mize se o akreditaci znovu uchézet, absolvuje-li
Skoleni a akreditacni zkousku.

5. DALSi DUVODY ZANIKU AKREDITACE

5.1 VZDANIi SE AKREDITACE

Akreditace se mUze rozhod¢i vzdat. Oznami to Fediteli soutézi. Na turnaji Debatni ligy
tak muUze ucinit i hlavnimu rozhod¢imu turnaje. V tom pripadé mlze hlavni rozhodc¢i
zadat, aby rozhodci jesté rozhodl debatu, na kterou jiz byl nalosovan.

5.2 VYLOUCENI Z ADK

Akreditace rozhodc¢iho zanika rovnéz vyloucenim rozhodciho z ADK podle ¢lanku 2.8
Stanov ADK.

6. ZAVERECNA USTANOVENI

Reditelstvi soutézi komunikuje s rozhodc¢imi elektronickou poStou na posledné znamou
elektronickou adresu. Rozhod¢i oznami rediteli soutézi zmeénu své emailové adresy.

Podle tohoto akreditacniho radu se postupuje pocinaje debatni sezonou 2022/2023.
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