Pravidla debaty formy "Snémovni 2x2"

Uvodni ustanoveni.

Ugastnici soutézni debaty Romské debatni ligy (RDL) se zavazuii, Ze:

* budou zachovavat zasady fair play, sluSného chovani a rytifstvi v tom nejlepSim smyslu slova,
* védomé nepouziji nepravdivou informaci.

Rozhod¢i a vedouci debatnich klubli se zavazuji, Ze budou postupovat ve stejném duchu a v souladu
s nim debatéry pfipravovat a hodnotit.

1. Pravidla “Sn émovni debaty 2x2".
Debaty RDL budou probihat podle téchto Pravidel “Snémovni debaty 2x2”".
2. Sout ézni sn émovni debata 2x2 je debatou dvou tym , debatuje se o “navrhu”.

Debaty se ucastni dva tymy, kazdy tym ma dva cleny. Debatuje se o “navrhu” debaty. “Navrh” debaty
vzdy vyzyva k néjaké zméné. (Napfiklad: “Délka prazdnin by se méla zménit.”) “Navrh” je stanoven
pfedem, tak, aby se na debatu oba tymy mohly dostate¢né pfipravit.

2.1 Oba tymy hledaji FeSeni problému, ktery je obsazen v “navrhu” debaty.

Ukoly tyma jsou velmi podobné - oba hledaji nejlepsi feSeni problému, ktery se skryva v “navrhu”
debaty. Snazi se pfitom dokazat, Ze jejich feSeni je lepSi, nez feSeni soupeficiho tymu.

2.2 Tymam fikame “prvni” a “druhy”.

Pfed zahajenim debaty si tymy vylosuji anebo pofadatel soutéze urci, ktery z nich zah4ji debatu —
tento tym budeme proto nazyvat “prvni”. Druhému tymu budeme fikat “druhy”. V pradbé&hu debatniho
turnaje se tymy obvykle stfidaji — ten, ktery byl jednou “prvni” bude v dalSi debaté “druhy” a naopak.

2.3 Mluv €im Fikdme “popisova ¢€” a “osv étlova €”.

Veselé nazvy v sobé skryvaji hlavni Ukoly Fe¢nikd — “popisovaci” popisuji jaky je soucasny stav véci a
jaky problém se skryva v “navrhu” debaty. Napfiklad: “...prazdniny trvaji dva mésice, za tu dobu Zaci
vSechno zapomenou”. “Osvétlovadi” vysveétluji, osveétluji jak a pro¢ bude feSeni jejich tymu lépe
“fungovat”. Napfiklad: “...kratSi prazdniny nékolikrat za rok umozni zakum odpocinout si, p/itom ale

vSechno nezapomenout”.
2.4V debat é vitézi tym, ktery ziska vice pomocnych bod G (PB).

Cilem obou tymu v debaté je zvitézit. Debaty rozhoduji rozhod¢i. Rozhod¢i vyplfuji List rozhod¢iho,
ve kterém jednotlivym mluvéim obou tyma pfidéluji pomocné body za obsah, organizaci, styl a
dotazovéani. Po skonéeni debaty sectou rozhod¢i pomocné body (PB) fe¢nikd obou tymd. Ten tym,
ktery ziskal vice PB se stava vitézem debaty.

V debaté nemlze zvitézit druhy tym, jestlize ve vSech bodech souhlasi s prvnim tymem.
2.5 Reénici obou tym @ se stFidaji.

K tomu, aby tym ukazal, Ze jeho feSeni je lepSi nez feSeni souperl slouzi vystoupeni obou fe¢nikl
obou tymu. V debaté tedy vystoupi vSichni &tyfi mluvéi. Nejdfive vystoupi mluvéi “prvniho” tymu, po



ném mluvci “druhého” tymu, nasleduje opét mluvei
tymu: prvni — druhy — prvni — druhy.

prvniho” tymu a nakonec hovofi mluvéi “druhého”

V tymech nejdfive vystupuji “popisovaci’ po nich “osvétlovaci’:

Takto uslySime v debaté 4 feci v poradi:

1/ Popisovac¢ prvniho tymu

2/ Popisovac druhého tymu

3/ Osvétlovac prvniho tymu

4/ Osvétlova¢ druhého tymu

Kazda fec trva nejdéle 4 minuty. Pribéh ¢asu sleduje rozhod¢i anebo ¢asoméric a mluvéim ukazuije,

kolik asu jim zbyva. Re&nik muze hovofit méné, ne? 4 minuty — neziska vsak nejvy$si hodnoceni
protoze je vidét, Ze se nedostateéné pfipravoval.

2.6 V dob é kdy fe€nik mluvi ostatni ml €i a naslouchaji.

V dobé kdy fe€nik mluvi ho nikdo nesmi preruSovat, radit mu, napovidat, skakat do feci ani jinym
zpusobem do jeho feci zasahovat. Mluvéi si musi vystacit s mluvenym slovem — nesmi nic ukazovat,
psat ani kreslit. Mluvéi pfi pfednesu stoji, svoji fe€ smi ¢ist z poznamek — lepSi bodové hodnoceni ale
ziska ten, kdo dokaze poznamky pouzivat jen k obasnému letmému nahlédnuti a svoji fe¢ necte ale

prednasi.

Ostatni U€astnici debaty mluv&imu naslouchaji a snazi se psat si poznamky. Poznamky pouZziji pfi
dotazovani a pfi své vlastni feci, kdy se budou snazit dokazat, Ze soupefici tym nema pravdu.

2.7 Po kazdé re€i nasleduje “dotazovani”.

Po vystoupeni kazdého Fecnika nasleduje “dotazovani”. “Dotazovani” vypada tak, Ze jeden tym klade
otazky a soupefici tym na otdzky odpovida. Odpovidéa vzdy ten tym, jehoz mluvéi pravé skongil rec.
Pta se tedy ten tym, ktery v pfedchozi feci naslouchal.

Uéelem dotazovani je

1/ vysvétlit pfipadna nedorozuméni — napfiklad kdyz je mluvéimu Spatné rozumét nebo neni jasné co
chtél Fici,

2/ pomoci otadzky ukézat slabiny v feci soupeficiho tymu,
3/ “pfipravit si padu” pro vlastni dokazovani.

Ptat se smi oba ¢lenové tymu, ktery se pta. Odpovidat smi oba ¢lenové tymu, ktery odpovida.
Odpovidajici tym se nesmi ptat — je odpovidajici, takze musi odpovidat!

Tazajici tym smi poloZit nejvySe 5 otazek. “Dotazovani” trva nevySe dvé minuty, poté rozhod¢i
dotazovéani ukonci. Rozhod¢i dotazovani ukonéi také tehdy, kdyz tazajici tym polozil pét otazek a
odpovidajici tym na né odpovédeél — i kdyz jesté nevyprsely dvé minuty. Pokud tym nestihne béhem
dvou minut poloZzit pét otazek, ma smulu.

2.8 Po kazdém vystoupeni je €as na uspo fadani mysSlenek a kratkou p Fipravu.



Po kazdém vystoupeni — to znamena po kazdé feci i po kazdém dotazovani maji vSichni debatéfi
kratky ¢as — 30 vtefin — na pfipravu. BEhem ¢asu na pripravu debatéfi porovnavaji své poznamky, radi
se jak nejlépe pokracovat v debaté a sbiraji sily a odvahu k dalSimu vystoupeni.
Cela debata ma tedy 8 ¢&asti, rozd élené ¢asem na p Fipravu:
Reé popisova &e prvniho tymu : nejvyse 4 minuty.
Cas na pripravu: 30 vtefin.
Dotazovani — pta se druhy tym.
Cas na pfipravu: 30 vtefin.
Reé popisova ée druhého tymu : nejvyse 4 minuty.
Cas na pripravu: 30 vtefin.
Dotazovan i — pta se prvni tym.
Cas na pripravu: 30 vtefin.
Reé osv étlova &e prvniho tymu : nejvy3e 4 minuty.
Cas na pfipravu: 30 vtefin.
Dotazovani — pta se druhy tym.
Cas na pripravu: 30 vtefin.
Reé osv étlova ée druhého tymu : nejvyse 4 minuty.
Cas na pfipravu: 30 vtefin.
Dotazovani — pta se prvni tym.
Po skonéeni debaty rozhod¢i secte pfidélené pomocné body a oznami vysledek.

2.9 Tymy sedi u stolk G, mluv éi stoji a prezentuji svoji Ffeé vestoje.

Samotna debata vypada tak, Zze tymy sedi u stolku / lavic které jsou bokem k sobé&, mirné Sikmo, tak,
aby debatéfi sedéli €elem k rozhod&imu, ¢asomeéfici a publiku a pfitom na sebe vidéli. Mluvéi, ktery ma
pronaset fe€ se postavi doprostfed mezi stolky, kde je Fe¢nicky pult anebo dalSi stolek na odkladani

poznamek. Svoji fe¢ pronasi vestoje ¢elem k rozhod&imu / ¢asoméfici a publiku.

PFi dotazovéani vSichni mluvéi sedi u svych stolkd nebo lavic. Nevstavaji, otdzky pokladaji a na né i
odpovidaji vsedé.

V prabéhu fedi kteréhokoliv z Fe¢niku nesmi ostatni hovofit. V prabéhu dotazovani se jak dotazujici,
tak odpovidajici smi pfed kazdou otazkou ¢i odpovédi velmi kratce Septem ¢&i polohlasem poradit.
Takova porada vSak smi trvat jen nékolik vtefin.

V pribéhu ¢asu na pfipravu se debatéfi smi mezi sebou bavit a domlouvat se na dalSim postupu.
Nesmi vSak pfijimat pokyny z publika.



Casoméfi¢ ukazuje mluvéim na prstech ruky kolik jim zbyva &asu. Hlasem oznamuje vypreni ¢asu na
pfipravu. Zejména u zacatecnikl oznamuje, kdo je dalSi na fadé, jaka ¢ast debaty nasleduje. Velmi
¢asto je jeden z rozhod¢ich zaroven ¢asoméricem.

Debatu rozhoduje jeden &i vice rozhodcich, vzdy vSak lichy poc¢et. Kazdy z rozhod¢ich uréi souctem
pridélenych bodu vitéze debaty a po debaté nabidne debatéram “zpétnou vazbu” — vyzdvihne co se
mu libilo a kde naopak by se debatéfi mohli zlepsit.

3. Ukoly tym G: o éem se ma vlastn & mluvit.
3.1 Nejd tlezit &jSi je p Fiprava — v p Fiprav & musi oba tymy splnit Sest akol  @:
3.1.1 Prvnim dkolem je zjistit, jak se vlastn & véci maji — co se ma m énit?

“Navrh” debaty navrhuje zménu — co se ale vlastné mé zménit? Jak se véci maji? Zjistit jak se vlastné
véci maji zni zdanlivé zbytecné — to preci kazdy vi. Ve skute¢nosti toho o vécech, o kterych se denné
preme a diskutujeme ¢asto vime velmi malo. Myslime si, Ze vime. Vime ale doopravdy? Nékdo fekne:
“Televizni seridly jsou hloupé.” Zeptate se ho — které? A on vam fekne, ze nevi, protoZe se na né
nediva. Jak ale potom vi, Ze jsou hloupé, kdyz se na né nediva? Jiny maze fici: “Mésto se nestara o
zdravotné postizené obc¢any.” Vi skutecné takovy ¢lovék kolik penéz mésto dava na projekty na
pomoc zdravotné postizenym? Kolik jezdi ve mésté nizkopodlaznich autobust? Kolik pfechodu je
vybaveno “tikdnim” pro slepé? Kolik vefejnych budov je upraveno pro vozi¢kare?

Zvykli jsme si vynaSet soudy aniz bychom méli dostatek informaci. A nékdy informace mame, ale jsou
nepresné. A zase jindy jsou informace, které mame Uplné nepravdivé.

Jestlize debatéfi ve svych fe¢ech budou chtit ukazat, Zze néco se ma zménit, musi nejdfive velmi
pfesné védét jaky je soucasny stav vécil Prvnim ukolem obou tym je zjistit, jak se véci, o kterych se
hovofi v “navrhu” debaty doopravdy maji.

3.2 Druhym ukolem je zjistit co je Spatn €&, pro ¢ se m& n éco m énit?

Navrhujeme-li n&jakou zménu, je to obvykle proto, Ze néco je Spatné&, chceme, aby to, co je Spatné se
zménilo. Druhym Ukolem obou tym( v pfipravé na debatu je zjistit, kde je v “navrhu” skryty problém, co
je na sou¢asném stavu Spatné, komu je ublizeno.

Napfiklad v debaté o navrhu “Délka prazdnin by se méla zménit” pfijdou debatéfi na to, Ze hlavni
prazdniny jsou moc dlouhé a zaci béhem takto dlouhych prazdnin vSechno zapomenou. Tim trpi jak
Z4ci, ktefi se mnoho véci musi uéit znovu, tak ucitelé — ti musi znovu ucit co jiz probrali. Ale “trpi” také
rodice, ktefi détem pomahaji v pfipravé na vyucovani.

Po dukladné pripravé by debatéfi mohli pfijit i na to, Ze dva mésice prazdnin v 1été nevyhovuji tém
rodic¢am, ktefi si nemohou vzit v praci dovolenou a potom “nevi co s détmi”, majiteldm rekreacnich
stfedisek, ktefi maji dva mésice naval ale potom deset mésicu prazdno, rodi¢um, ktefi berou déti na
dovolenou, jenze dovolend ve stfedisku kde je naval je draZsi, nez mimo sezoénu, Skoldm, protoze
provoz Skoly je v zimé mnohem drazsi neZ v lété, dopravcim, protoZe doprava v lété je levnéjSi nez
v zimé... a tak dale a tak dale.

Zkratka, debatéfi pfijdou v pfipravé na to, Ze néco je na sou¢asném stavu Spatné a nékomu soucasny
stav nevyhovuje. Druhym Ukolem obou tymu je tedy zjistit, co je vlastné Spatné a pro¢ se ma néco
zmeénit.

3.3 Tretim Ukolem je vymyslet takové Seni, které odstrani problém.



Ve svém druhém Ukolu tymy odhalily, co je vlastné problémem - co je Spatné, kdo je postizen, komu je
ublizeno. Tfetim Ukolem je vymyslet, jak tento problém vyresit.

Tento Ukol je nékdy snadny, jindy velmi obtizny. Pokud ale tymy spravné zvladly druhy ukol, nemél by
tento tfeti byt az tak slozity. Tymy budou chtit pomoci postizenym, ublizenym, odstranit to, co je
Spatné. Napfiklad v debaté o navrhu “Délka prazdnin by se méla zménit” se po pfedchozi pfiprave
(prvni a druhy Ukol) pfimo nabizi feSeni: zkratit hlavni prazdniny, tfeba na tfi tydny a volno rozlozit do
dalSich obdobi: tydenni prazdniny na podzim, dva v zimé&, dva na jare.

3.4 Ctvrty kol je vlastn & sou é4sti t i pfedchozich — tymy si musi p fipravit d Gkazy, d Gvody,
vysv étleni pro € jim mame v éfit.

| kdyZ je tento Ukol soucasti vSech pfedchozich, je natolik vyznamny, Ze si zaslouzi samostatny
odstavec. To, Ze jednotliva tvrzeni musi debatéfi dokazovat je jednim z nejvyznamnéjSich rozdill
soutézni a “normalni” debaty.

Debatéfi si musi pfedem pfipravit a v debaté pfednést dikazy pro¢ jim mame véfit. Nestaci tedy fici:
“V naSem mésté jezdi malo nizkopodlaznich autobusd” ale je tfeba Fici i odkud to vim! (“Byli jsme se
zeptat na odboru dopravy méstského Gradu a tam nam rekli, Ze v naSem mésté jezdi dva
nizkopodlazni autobusy,” nestaci Fici: “...nékde jsem slySel, ze pocet manzelstvi klesa”, ale tfeba:
“Cesky statisticky Gfadu na svych webovych strankach uvadi, Ze pocet uzavrenych sriatki v CR trvale
klesa, zatimco rozvodovost stoupa...”

Je tedy tfeba dokazat, Ze véci jsou takové, jaké jsou — napfiklad Zze ve mésté skute¢né jezdi jen dva
nizkopodlazni autobusy €i Ze rozvodovost stoupd — to je prace “popisovacl”. Stejné tak je ale tfeba i
vysvétlit, osvétlit, pro¢ si tym mysli, Ze jejich feSeni odstrani problém. Nestaci tedy fici: “...kdyz
zkratime prazdniny vSechno se vyresi” , ale je tfeba vysvétlit jak a pro¢ to bude fungovat. Treba: “Tim,
Ze se prazdniny v lété zkrati na tfi tydny a zbytek se rozlozi do zbytku roku se zkréati doba, po kterou
budou Z&ci zapominat. Cim krat3i doba bez $koly, tim vice toho détem zdstane v hlavach.”

Ctvrty tkol neni samostatny — piiprava dikazt, vysvétleni a zdGvodnéni je velmi ddleZitou soudasti

pfipravy na soutézni debatu.
3.5 Paty ukol p Fipravy je p Fiprava “jiného” FeSeni.

Velkou ¢ast toho, co v debaté zazni, maji debatéfi pfipraveno pfedem. Proto se ale m(ze stat, ze
soucasny stav vidi stejné (prvni ukol), stejné vidi i problém (druhy ukol) a maji pfipraveno i stejné
feSeni (tfeti kol)!

V bodé 2.4 téchto Pravidel je ale toto ustanoveni: v debaté nemuze vyhrat druhy tym, jestlize ve vSem
souhlasi s prvnim tymem. Druhy tym se proto musi na takovouto moznost pfipravit. A protoze

v prubéhu debatniho turnaje se tymy ve své roli “prvniho” a “druhého” obvykle stfidaji (to je v pravidle
2.2), musi se na tuto moznost oba tymy pfipravit.

Pripravi se tak, Ze vymysli a sepiSi dvé vhodna feSeni. Napfiklad v debaté o navrhu “Délka prazdnin
by se méla zménit” by si tymy mohly pfipravit tato dvé feSeni: (1) Letni prazdniny by se mély zkratit a
pfesunout do jinych mésicd a (2) Letni prazdniny by se mély prodlouzit (protoze jsou pfilis kratké...).

Kdyz si oba tymy pfedem pfipravi dvé vhodna feSeni, nemuze se stat, aby “druhy” nemél co nového,
jiného by do debaty pfinesl.

3.6 Sesty a posledni kol p Fipravy je nacvi &it si p Fednes.
V bodé 2.4 Pravidel se piSe, Ze vitéz debaty je uréen souctem bodu za obsah, organizaci, styl a

dotazovani. Je proto dllezité, aby si oba fecnici tymu své feci napsali a nacvicili si jejich prednes!
Debatér, ktery lépe svoji fe¢ pfednese ziska vice pomocnych bod!



4. Role jednotlivych mluv  €ich.
4.1 VSichni mluv &éi musi povinn & dodrzovat p fedepsanou organizaci svych Feéi.

Soucasti hodnoceni debaty je “organizace” — rozhod¢i pridéluji body za to, jestli mluvéi dodrzuji
povinnosti, které jim ukladaji Pravidla.

4.1.1 Povinnosti “popisova  €e” prvniho tymu.

1/ Predstavi posluchac¢iim o éem bude v debaté mluvit , co se bude snazit dokazat a ¢eho
dosahnout.

2/ PopiSe soucasny stav — ukaze, kde vidi problém , co je Spatn é, kdo souasnym stavem trpi. Na
podporu svého popisu sou¢asného stavu pfinese dikazy.

3/ Rekne co se proto musi zm énit a éeho chce zm énou doséhnout
4/ Stru¢né (jednou ¢i dvéma vétami) nastini FeSeni - tedy jak chce jeho tym problém vy rfesit.
4.1.2 Povinnosti “popisova  ¢e” druhého tymu.

Jsou stejné jako u popisovace “prvniho tymu”. Navic se vSak v kazdém bodé snazi ukazat, kde nemél
popisova¢ prvniho tymu pravdu, kde svoji pravdu nedokézal, nebo alespori popis svého predfeénika

rozsifi a doplni o dalSi dukazy.
4.1.3 Povinnosti “osv étlova €ée” prvniho tymu.

1/ Uvede, co bude cilem jeho snazeni béhem feci, o éem bude mluvit a co v feci bude chtit
dokazat .

2/ Vyjadfi se k pohledu na sou€asny stav, ktery pfedstavil druhy tym a pokusi se obhdjit vlastni popis,
ktery prednesl jeho popisovaé. Mize pfinést dalSi dukazy na podporu svého popisovace.

3/ Vysvétli jak FeSeni prvniho tymu odstrani problém, jak pom dze tém, ktefi jsou postiZzeni. Bude se
snazit dokazat, ze FeSeni jeho tymu bude fungovat .

4/ Pripomene proc¢ chtél jeho tym zménu a stru¢né shrne, co se diky feSeni jeho tymu zlepsi.
4.1.4 Povinnosti “osv étlova ée” druhého tymu.

S vyjimkou druhého bodu, ktery mezi povinnosti “osvétlovace” druhého tymu nepatfi, jsou stejné jako
u “osveétlovace” prvniho tymu. Navic se v8ak v kazdém bodé snazi ukézat, kde jsou slabiny feSeni
prvniho tymu, pro¢ nebude jejich plan fungovat, pro¢ neodstrani problém a nepom(ize ublizenym.

5. Co a jak se hodnoti.

Rozhod¢i debaty vypliuji List rozhod¢&iho, ve kterém jednotlivym mluvéim obou tym pridéluji
pomocné body za obsah, organizaci, styl a dotazovani. VSechna tato dil¢i hodnoceni maiji stejnou
vahu, kazdé se tedy na celkovém vysledku podili stejné — jednou &tvrtinou.

5.1 Obsah

PBody za “obsah” zahrnuji zejména:



» zda fe¢nik skute¢né zna soucasny stav véci a pravdivost svych tvrzeni umi dokazat,

e zda dokaze odhalit nepravdiva anebo slabé dokazana tvrzeni souperd,

» zda jeho FeSeni je smyslupiné, dobfe promySlené a mohlo by fungovat a vyfeSit problém.
5.2 Organizace

PBody za “organizaci” zahrnuji zejména:

e zda mluvéi splnil povinnosti, které mu ukladaji pravidla,
e zda mluvéi dokaze vyuzit as — nemluvi ani pfes stanovené 4 minuty, ani vyrazné méne,

5.3 Styl
PBody za “styl” zahrnuji zejména:

» jazyk — bohatost slovni zasoby, schopnost jasné a srozumitelné sdélovat své myslenky,

e zda mluvci svoji fe€ “umi” — nejlépe tak, Ze poznamky potfebuje jen k letmym nahledim ¢i
presnym citacim,
» chovéani béhem debaty — ocenuje se chovani zdravé sebevédomé avSak zdvofilé a
k soupefam rytifské.
5.4 Dotazovani

PBody za dotazovani zahrnuji zejména:

» obsah (otdzky a odpovédi maji smysl) a styl (otazky a odpoveédi jsou jasné a strucné, jazyk je
zdvorily).

Hodnoceni za dotazovani se shrnuje za vSechna 4 dotazovani. Kazdy mluvéi tak mé 4x Sanci

presvédcit rozhod¢&iho, aby mu dal vysoké hodnoceni. Kdo nepolozi Zadnou otazku ani na Zzadnou
neodpovi mnoho PB neziska!

6. Soutéz
6.1 Sout &z je dlouhodobéa — kdo debatuje ¢astéji, ma v étsSi Sanci zvit ézit.

SoutéZi se ve dvou vékovych kategorii 13-15 let a 16-18 let. Soutéz je dlouhodoba — ma stanovené
datum zacatku a konce. Za Ucast v debaté ziskavaji tymy urcity pocet soutéznich bodd (SB). Soutézni
body se zapo¢itavaji do celostatni tabulky. Ktery tym ma k datu ukonceni soutéze nejvice SBodu, ten
se stane vitézem. Tym se do soutéZze muze zapojit kdykoliv v jejim prabéhu.

6.2 “Debatni rok” probih& od podzimu do zimy aod z  imy do léta. O prazdninach mame
prazdniny © .

V pribéhu “debatniho roku” 2006/2007 usporfadame dveé celostatni soutéze:
e “Podzimni RDL — 1. roénik” bude zahajena 17. zafi 2006 a ukon¢ena bude 31. ledna 2007.
e “Jarni RDL - 1. ro¢nik” bude zahajena 1. tinora 2006 a ukonéena bude 24. ¢ervna 2007.
6.3 Sout ézit se m Gze v klubech, na mistnich, regionalnich i celostatn  ich “turnajich”.
Do soutéze se zapocitavaji vysledky vSech debat, které

1/ probéhly podle stanovenych pravidel,



2/ rozhodoval rozhod¢i,
3/ byly zaznamenany do “Greyboxu”.

To znamena, Ze se zapocitavaji vysledky nejen debat dosazenych na “velkych” turnajich, ale i na
mistnich turnajich — tfeba jen turnaj o tfech tymech, a nebo i jen debata v klubu. Musi ale splfiovat tfi
vySe uvedené podminky.

6.4 Regionalni a celostatni turnaje organizuje koor  dinator projektu, klubové a mistni sout  éze
organizuji vedouci klub G a dal$i dobrovolnici.

Organizatofi projektu se budou snazit usporadat tolik “turnajd” na kolik budou stacit prostfedky a kolik
jich G¢astnici budou chtit. ZaleZi na vedoucich jednotlivych klubu, jestli si usporadaji dalsi soutézni
debaty v klubech, &i se domluvi na néjaké spole¢né soutézi s dalSim klubem.

6.5 Body za U €ast v sout ézni debat é ziskavaji oba tymy — vit &z i porazeny.

Samotnd Ucast v soutézni debaté si zaslouzi ocenéni! Proto oba tymy, které nastoupi k debaté a
celou ji zdarné oddebatuji ziskaji soutézni body. Kazdy tym tak ziska do celostatni tabulky 4 SB.
Vitézny tym navic ziska dalSi 4 SB za vitézstvi. TakzZe vitéz kazdé soutézni debaty ziska celkem 8
soutéznich bodu, porazeny 4 soutézni body.

6.6 Greybox sestavuje tabulku, umi toho vSak mnohem vice!

Body do tabulky musi byt zapsany do “Greyboxu”. “Greybox” je chytry program, ktery, kdyz se mu
zadaji spravné Udaje, dokaze sestavit celostatni tabulku pribézného i kone¢ného porfadi RDL. Dokéaze
toho ale mnohem vice — sleduje vykony jednotlivcll, srovnava je s jinymi, ale také dokaze zjistit jestli
se kazdy jednotlivy debatér zlepSuje — jestli ma vice pomocnych bodu, nez dostaval dfive.

Vysledky debat bude do Greyboxu zapisovat koordinator projektu — bude k tomu ale potfebovat
pomoc vedoucich klubtd. Kdyz probéhne mistni klubova nebo regiondlni debata a budete ji chtit
zapocitat do celostatni tabulky RDL, musite koordinatorovi nahlasit:

« Datum a misto, kde se debata konala.

» Nézvy soutézicich tymu a kluby, odkud tyto tymy jsou.
» Navrh debaty, o kterém se debatovalo.

e Jména vSech fec¢niku a jejich role.

» Kolik bodl kazdy fe¢nik ziskal.

» Jména rozhod¢ich debaty.

VSechny tyto Udaje vypliiuje rozhod¢i v zdznamu o debaté — v takzvaném “Listu rozhod¢iho”, staci
tedy tento list poslat elektronicky, nebo poStou, nebo prosté precist do telefonu!

Do Greyboxu se mohou zapisovat jen debaty, které probéhly béhem poslednich 31 dni — nelze tedy
zapsat debatu, kterd probéhla pfed 32 dny, dvéma mésici a tak déle.

Prabézné vysledky tabulky mohou vSichni sledovat na internetu: www.debatovani.cz/Greybox

6.7 Tymy si davaji jména podle libosti.

Tymy si zvoli takové jméno, pod kterym budou vystupovat po celou dobu soutéze — SBody, které
ziskal tym jednoho jména nelze pfenaset na tym jiného jména, i kdyby se jednalo o stejné debatéry.

Jméno tymu mize vyjadfovat vlastnosti debatérd, mit spojitost s méstem ¢i klubem, byt Zertovné...
Jméno tymu nikdy nesmi byt urazlivé, neslusné ani jinak pohorsuijici.



6.8 NejvySSi odm énou jsou znalosti a dovednosti.

DUvodem, pro¢ soutéZ organizujeme, je rozvoj znalosti a dovednosti déti a mladeze. Jinymi slovy —
vzdélani. Hodnota vzdélani pfesahuje jakoukoliv hmotnou odménu, kterou bychom détem mohli
nabidnout. Pfesto — vitézové kromé diplom( ziskaji i pohar a drobné vécné ceny.

PFiloha: List rozhod €iho sout &Zni debaty “Sn &movni 2x2”.

‘Sout B e |Kéd, vysv étleni ‘bodovy rozptyl
‘Datum: ............................................................ |V = vynikajici ‘23 - 25
‘Rozhod Gl e |N = nadprameérny ‘20 -22
‘Névrh: .............................................................. |D = dobry ‘17 -19
‘Klub prvniho tymu: .o |S = slusny ‘14 -16
‘Klub druh€ho tymu: ..o |R = s rezervami ‘11 -13
“Prvni tym”™: (JMENO tYIMU) .evvviieiiieeee et e e e e

popisova é€: PBod G | 0svetlova €:........ccceeevieeiiiiieiieene PBoda
obsah \Y N D S R Y N D S R
organizace |V N D S R \% N D S R
styl \Y N D S R Y N D S R
dotazovani |V N D S R \Y N D S R
celkem

Prvni tym celkem pomocnych bod  :

“Druhy tym™:  (JMENO tYMU) ..o

popisova é€: PBod G | 0Svetlova €:........ccceeeveeeiiiiieiieene PBoda
obsah Y N D S R Y N D S R
organizace |V N D S R \% N D S R
styl Y N D S R Y N D S R
dotazovéni |V N D S R Vv N D S R
celkem

Druhy tym celkem pomocnych bod  (:

Vitézny tym debaty: ......ccooviiii s Podpis rozhod €iho: .....cccvvviiveiiieiiiieeccee,




7. Sout €z RDL “Za svym slovem si stojim”
7.1 Sout éz “Za svym slovem si stojim” je sout ~ éZi jednotlivc .

V soutézi “Za svym slovem si stojim” soutézi jednotlivci. Soutézi se v tom, kdo nejlépe prednese
nejlépe pripraveny projev. Stejné jako v soutézi tym{ tedy hraje velkou roli pfiprava. Na rozdil od
soutéze tymu se vSak s mluvéim nikdo “nepfe” — mluvéi pfednese svoji pfipravenou fec¢, rozhod¢i ji
ohodnoti body a soutézici, ktery zisk& nejvice bodl se stane vitézem soutéze. O vitézi tedy rozhoduje
pocet bodd, které pfidéli rozhod¢i soutéze.

7.2 Sout ézici si musi Fe€ pecliv é pripravit.
Vyznamnou ¢ast hodnoceni je hodnoceni pripravy feci. Tato pfiprava vypadé zhruba takto:

1/ Vedouci zada vhodné téma (viz. dale) - muze zadat vice témat, z nichz si kazdy zak vybere, €i jen

téma jediné, shodné pro vSechny soutézici. Zadani tématu muize vychazet i od debatérd - sami pfijdou
s vhodnym nadmétem podle svého vybéru.

2/ Soutézici si samostatné pfipravi osnovu prace. Poradi se s vedoucim, zda je navrzena osnova
vhodna. Vedouci dale prostfednictvim rad vede debatéra az ke kone¢nému tvaru: debatérem
sestavenému projevu. Béhem konzultaci vedouci debatériim vhodnym zplisobem pomaha (nepise
praci za né!), vede je ke stru¢né a vystizné argumentaci, pomaha rozSifovat jejich slovni zasobu, vede
k uzivani vhodnych jazykovych prostredki.

Jak by méla fe¢ vypadat po obsahové strance by mélo byt velmi srozumitelné pro ¢tenare
predchoziho textu o debatovani tymd. Mluvéi totiz viastné plni dkoly obou fe¢nikl (popisovace i
osvétlovace) tymové debaty. Pro pfipravu obsahu feci soutéziciho v soutézi “Za svym slovem si
stojim” mizete pouzit jak pozndmky z bodu 3 (pfiprava tymu), tak z bodu 4 (role jednotlivc(l) téchto
Pravidel.

Aby se pIné vyuzily moznosti pouzivat metodicky postup navrzeny v bodé 3 a 4 téchto Pravidel
doporucujeme, aby teze, na které budou fecnici hovofit mély stejnou formu jako navrh tymové debaty
— tedy navrhy navrhujici néjaké zmeény.

3/ DalSim krokem je pfiprava pfednesu. Debatéfi si fe€ pripravi tak, aby jejich pfednes byl plynuly,
zdravé sebevédomy a presvédcivy. Snazi se pfipravit se tak, aby fe¢ prednaseli a necetli.

7.3 Ve vlastni sout ézZi sout ézici ve stoje p fednasi svoji feé.

B&hem soutéZe prednaseji své projevy debatéfi ve stoje. Re¢nici smi poznamky ¢i dokonce cely text
pfedcitat. Vyznamnou slozkou hodnoceni je vSak i “pfesveédcivost” projevu. Reénik, ktery cely text
precte, neziska takové hodnoceni, jako debatér, ktery text suverénné zvlada s pomoci nékolika malo
poznamek.

------

vystupy jsou kratSi pfestavky. Rozhod¢&i hodnoti vykony fe¢nikl v pribéhu jejich vystoupeni a béhem
kratkych prestavek mezi jednotlivymi vystupy. Po vystoupeni celé skupiny péti soutézicich je delSi
prestavka. B&éhem této prestavky rozhodc¢i dokonéi vyplhovani listu rozhod&iho, pozvou celou skupinu




a nabidnou G¢astnikiim astni zpétnou vazbu - ohodnoceni dobrych stranek, pfipadné rady, kde ma
mluvéi mezery a na co se méa do budoucna zaméfit aby sv(ij projev vylepsil.

Nasleduje dalSi skupina péti soutézicich. Podle poctu soutézicich ur¢i organizator soutéze (po
domluvé s rozhod&imi) asovy harmonogram pro jednotlivé skupiny tak, aby si rozhod¢i mohli
odpocinout a vénovali dalSi skupiné vzdy plnou pozornost.

Rozhod¢i se smi radit se svymi kolegy, zasadné vSak jen v dobé prestavek mezi vystupy.
Celkové vysledky oznami rozhod¢i az po vystoupeni vdech mluv¢ich dané kategorie.

7.4 Hodnoti se “obsah” a “p Fednes”.
V soutéZi RDL “Za svym slovem si stojim” rozhod¢i pfidéluji body za

1/ “obsah”. Obsahem rozumime to, co debatér Fika bez ohledu na to jak to fika. Jako by sam rozhod¢i
si fe¢ pfecetl. Rozhod¢i oceni dlouhodobou préaci v pfipravé. Vysoce budete hodnotit Fe¢ jasnou,
obsaznou, kterd ma zfejmy cil, jejiz argumenty jsou zaloZzeny na faktech a jednotliva tvrzeni jsou
dokézana.

2/ “prednes”. Tedy za to, jak debatér mluvi. Pfednasi suverénné, bez “Skobrtani”? Mluvi jasné,
zfetelné a srozumitelné? Komunikuje s posluchaci? Vi o ¢em hovofi? Mluvi v pfedepsaném rozsahu
(ani vice, ani méné)? Pfednasi za pomoci poznamek, ale nec¢te? To jsou otazky, které si rozhod¢i
klade pfi hodnoceni “pfednesu”.

Obé slozky hodnoceni — obsah i pfednes, maji stejnou vahu.

7.5 Sout ézi se podle v éku ve dvou kategoriich, prace ma p Fedepsany rozsah.
Kategorie v ék Rozsah prace

A déti do 15 let 300 - 450 slov (2 - 3 minuty)

B mladez nad 15 let 450 — 600 slov (3 — 4 minuty)

7.6 Sout &z neni postupova.

V “debatnim roce” 2006/2007 RDL nebudeme soutéz organizovat jako postupovou. V rdmci
jednotlivych celostéatnich ¢i regionélnich turnaji druzstev tuto soutéz nabidneme G&astnikim vzdy jako
samostatnou. Doufame, Ze tak budeme mit vice vitézl a umisténych! Umisténé vyhodnotime a
ocenime diplomy a drobnou cenou. Kluby si samozfejmé mohou organizovat vlastni klubové i
meziklubové soutéze.

7.7 Sout éZe rozhoduji vedouci debatnich krouzk (.

SoutéZe rozhoduji vedouci debatnich krouzk(i, pocet rozhod¢ich neni dan. Rozhod¢&i budou mit
predevsim na mysli vzdélavaci a vychovny cil soutéze. Rozhod¢i vypini “List rozhod¢&iho”, ur&i nejlepsi
soutézici a vSem nabidne pozitivni hodnoceni jejich vykonu a rady jak se déle zlepSovat.

Ptiloha: List rozhod €iho pro sout &Ze formy “Za svym slovem si stojim”

Soutéz: Kod, vysv étleni bodovy
rozptyl




Datum:

Kategorie:

Rozhod é&i:

V = vynikajici 27 -30
N = nadpramérny |23 - 26
D = dobry 20-22
S = sluSny 17-19
R = s rezervami 14 - 16

Soutézici (jméno) | Obsah Prednes
VINDS RIVINDS|R
bod t bod G celkem poradi
bod G
Poznamky
Sout ézici (jméno) | Obsah Prednes
VIN DS RV|ND|sR
bod t bod G celkem poradi
bod G
Poznamky
Soutézici (jméno) | Obsah Prednes
VIND|S RV IND|SR
bod G bod u celkem pofadi
bod G

Poznamky




Soutézici (jméno) | Obsah Prednes
VIND|S RV IND|SR
bod bod u celkem pofadi
bod G
Poznamky
Soutézici (jméno) | Obsah Prednes
VINDS RIVINDS|R
bod t bod G celkem poradi
bod G

Poznamky




